UVAHA NAD MOZNOSTI OCHRANY SLUZEB
NEBO NEHMOTNYCH VECI
POMOCI ZEMEPISNYCH OZNACENI
NEBO OZNACENI PUVODU

Mgr. Michal Cerny Ph.D.!

Oznaceni pivodu a zemépisna oznaceni predstavuji jiz zavedené
kategorie nehmotnych véci — prav, ktera spadaji do $ir$iho okruhu
pramyslovych prav a takto pak do nehmotnych statkd, resp. do ramce
nehmotnych véci podle nového Obé&anského zakoniku (Ceské repub-
liky). Obecné byvaji vazany na hmotné véci, resp. byvaji zapisovany
(jejich nazvy) v souvislosti s hmotnymi vécmi. Tento prispévek se za-
byva poskytnutim prehledu rezima pravnich ochran a rovnéz uvahou
nad moznosti zapisu oznaceni pivodu ¢i zemépisného oznaceni pro
sluzbu, pripadné také pro nehmotnou véc. Rovnéz upozornuje na nék-
teré odlisnosti, které v ramci stavajicich systému ochran existuji mezi
predpisy upravujicimi ochrany v ramci kategorii véci, pro které lze jiz
dnes podle stavajicich pravnich predpist zapsat oznaceni piivodu nebo
zemepisné oznaceni.

1. Vstupni uvahy

V soucasné dobé maji rizné staty fesenou ochranu zemépisnych
oznaceni (a v nékterych pripadech i oznaceni ptivodu) na narodni
urovni rtizné. Tento stav je pfedevsim zpiisoben tim, Ze nejvice statl
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vaze Dohoda TRIPS, podle které musi poskytnout ochranu zemépis-
nym oznacenim (a proti nekalé soutézi). V zakladni aurovni zavazka
statti to vSak predpoklada alespon poskytnuti moznosti podat zalobu
proti nekalé soutézi. Jen pro zemépisna oznaceni vin a lihovin jsou
smluvni staty z Dohody TRIPS vazany k povinnosti tfedniho zasahu
(vétsinou prostrednictvim institutd spravniho prava).

Také na narodni Grovni fesi jednotlivé staty ochranu zemépisnych
oznaceni a oznaceni piivodu riizné. Nékteré (véetné napt. Ceské re-
publiky, Slovenska, Francie, Itdlie atd.) maji pfijaty obecné pravni
predpisy, které zakladaji zapisné systémy a poskytuji pak po zapisu
do rejstfiku formalni ochranu zapsanym oznacenim, zpravidla na
dobu neurcitou. Jiné staty nalézaji feseni ad hoc prostfednictvim
prava nekalé soutéze (Némecko) ¢i pomoci obdobnych institutd,
(Spojené kralovstvi Velké Britanie a Severniho Irska) nebo pomoci
zapisti a uzivani certifika¢nich ochrannych znamek (napf. Spojené
kralovstvi Velké Britdnie a Severniho Irska nebo Spojené staty ame-
rické). Vyjimkou nejsou ani pripady, kdy k prevazujicimu systému
(¢asto nekalosoutéznimu) jsou nad jeho ramec v nékterych statech
vydané zvlastni pravni predpisy, které ad hoc chrani néktera zvlastni
oznaleni (napt. Némecko - oznaceni Solingen, Svycarsko - oznacen
Swiss Made).

K tomu pak pristupuje i to, Ze nékteré staty povazuji v soukromo-
pravnim smyslu i nehmotné statky za véci v pravnim slova smyslu -
napt. Ceské republika prostfednictvim ustanoveni § 496 odst. 2 zako-
na ¢ 89/2012 Sb., Obcanského zdkoniku.

Jiné staty, napriklad Slovensko, pak naopak nehmotné statky za véci
v pravnim slova smyslu nepovazuji plné, nicméné pro nékteré znaji
v ramci pravnich predpisti vyslovné upravy, které pak umoznuji $irsi
¢i uzsi vécnépravni nakladani v soukromopravnim slova smyslu. Pred-
métem obcanskopravnich vztaht totiz mohou byt i prava nebo jiné
majetkové hodnoty, pokud to jejich povaha ptipousti (srov. ustanoveni
§ 118 zékona ¢. 40/1964 Sb., Obcanského zakoniku).

Ohledné oznaceni ptivodu ¢i zemépisnych oznaceni se pak v otazce
vécnépravniho nakladani cesky a slovensky pristup nijak neodlisuji,
nebot predpisy platné a G¢inné v obou statech v zasadé primo vylucuji
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vécné pravni prevody, kromé toho ani povaha téchto verejnych statki
neumoznuje sama o sobé jeho prevod.

Oznaceni ptivodu ¢i zemépisného oznaceni miize byt ve vétsiné statt
zapsano jen ve vztahu k vyrobku, pouze v nékolika malo statech i pro
sluzby. Ceska republika teoreticky patii mezi né, nebot podle ustanoveni
§ 2 pism. c) ¢eského zdkona ¢. 452/2001 Sb., o ochrané oznaceni ptvodu
a zemépisnych oznaceni a o zméné zdkona o ochrané spotfebitele (déle
také ,,ZOPZO“) ,,se za zbozi podle tohoto zdkona povazuji i sluzby“. Na-
opak slovensky zakon ¢. 469/2003 Z. z., 0 oznaceniach povodu vyrobkov
a zemepisnych oznaceniach vyrobkov a o zmene a doplneni niektorych
zakonov neumoznuje zapsat oznaceni pivodu ani zemépisné oznaceni
pro sluzbu, kdyz tato oznaceni se zapisuji pouze pro vyrobky. Vyrobkem
pak je ,akdkolvek hnutelnd vec vyrobend, vytazend alebo inak ziskand bez
ohladu na stupe jej spracovania, ktord je urcend spotrebitelovi®.

A¢ se pravni predpisy odlisuji, v ¢eském narodnim rejstfiku ozna-
¢eni ptivodu a zemépisnych oznaceni dosud neni zapsano zadné ozna-
¢eni pivodu ani zemépisné oznaceni pro sluzbu, prestoze tato moznost
jiz vice nez 10 let existuje a v literatufe se objevuji i ojedinélé prikla-
dy nazvi, které by mohly aspirovat na tuto ochranu. V knize Prdvo
k priimyslovému vlastnictvi Hordcek uvedl nejen zakonnou definici ze-
mépisného oznaceni dle ZOPZO, ale dale také: ,,Pro ucely uvedeného
zdkona se za zbozi povazuje i sluzba. Je tedy mozné poskytnout ochranu
nejenom vyrobkiim, ale i poskytovanym sluzbam, jejichZ vlastnosti jsou
dany charakteristickymi vlastnostmi tizemi nebo oblasti (napf. lazeriské
sluzby v oblasti Karlovych Varii).“' Ackoliv zde Horacek pfimo neroz-
vadi, které vlastnosti ma na mysli (jakost, povést, jiné vlastnosti), nelze
prehlédnout od skute¢nosti, ze povést lazni v Karlovych Varech je vy-
znamna a tradice lazenstvi saha do stfedovéku.”

! HORACEK, R., CADA, K., HAJN, P. Prdvo priumyslového viastnictvi. Praha: C. H.
Beck, 2005, s. 376.

>V nékterych pramenech byva uvadén rok 1521 a piisobeni dr. Vaclava Payera. Napf.
v Anonymus. Ldzeristvi a prameny.[online] In http://www.karlovy-vary.cz/cz/o-
karlovych-varech/lazenstvi-a-prameny K véhlasu lazni mél prispét také dr. David
Becher (zem.1792) In Anonymus: Karlovy Vary. [online] In https://cs.wikipedia.
org/wiki/Karlovy_Vary#L.C3.A1ze.C5.88stv.C3.AD [oboji cit. 13.8.2015]
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Tento prispévek se zabyva nejen rozborem a analyzou aktudlnich
prament prava oznaceni (zemépisnych a ptivodu), ale snazi se i o kri-
tické zamyslené nad otazkou mozné ochrany oznaceni sluzeb ¢i ozna-
¢eni nehmotnych véci.

2. Nadnarodni prameny prava - Lisabonska smlouva,
unijni pravo

Mensina statll svéta je vazana univerzalni Lisabonskou dohodou na
ochranu oznaceni pitvodu a o jejich mezindrodnim zdpisu - aktualné
33 stat.’ Ochrana prostfednictvim mezinarodniho zapisu vsak muize
byt poskytnuta pouze na podkladé platné ochrany ve staté ptvodu
(oznaceni). Deset ze smluvnich statd zvlastni unie podle Lisabonské
dohody (Bulharsko, Ceska republika, Francie, Recko, Madarsko, Itilie,
Portugalsko, Rumunsko, Slovensko a Spanélsko) viak ve vzajemnych
vztazich muzZe toto univerzalni dohodu aplikovat pouze v omezené
mife (na oznaceni téch vyrobkd, pro které neexistuje vylu¢nd unijni
uprava), kdyz limity jsou stanoveny rozhodnutim Soudniho dvora
C-478/07.

Kromé Lisabonské smlouvy maji staty ¢asto uzavieny i dvoustran-
né smlouvy poskytujici ochranu oznacenim (ptivodu a zemépisnym)
z téchto smluvnich statd navzajem. Pokud jsou vsak takovymi staty
dvoustranné umluvy oba ¢lenské staty EU, pak je moznost aplikace ta-
kové dvoustranné smlouvy opét omezena jen na ty vyrobky, pro které
neexistuje vylu¢na unijni Gprava oznaceni (piivodu ¢i zemépisnych).

Clenské staty EU pak jesté aplikuji unijni prévo, jehoz soucasti jsou
Ctyfi nafizenti, kterd upravuji oznaceni (ptivodu a zemépisna) pro Ctyfi
skupiny vyrobki. Ve véech pripadech se jedna o hmotné véci - po-
traviny a zemédeélské vyrobky, vina, lihoviny a aromatizované vinné
napoje. Pro ostatni skupiny vyrobki unijni systém ochrany neexistuje.
Rovnéz tak neexistuje unijni systém ochrany oznaceni sluzeb. VSechna

*  Zdroj [online]: http://www.wipo.int/treaties/en/ShowResults.jsp?lang=en&treaty_

id=10 [cit. 13.8.2015].
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unijni nafizeni zakladaji systémy na zapisném principu, jsou soucasné
oteviené i pro zapisy oznaceni z neclenskych zemi. Timto jejich vyz-
nam objektivné roste a jsou vyuzivany, protoze poskytuji na Jednot-
ném vnitinim trhu EU jednotnou a skute¢né vykonatelnou ochranu
zapsaného oznaceni (prava).

Povaha téchto ochrannych systémi je rtizna — v nékterych pripa-
dech je vylu¢nd, v jinych mtize byt ¢aste¢né doplnéna na narodni trov-
ni vlastni upravou (pravem c¢lenského statu). Rovnéz zapisny proces se
odliduje. V pripadé vylu¢nych tprav jsou zapojeny i ¢lenské staty EU.

Kromé toho je Evropska unie (a jeji clenské staty) vazana také
mnozstvim mezinarodnich smluv, které upravuji ochranu oznaceni
puvodu ¢i zemépisnych oznaceni se tfetimi zemémi. Pocet téchto zemi
prekracuje dvacet.* Ochrana je poskytovana v rizném rozsahu a v rtiz-
nych rezimech, v zadné z dohod vsak neprekracuje vécny ramec pro-
duktd, které jsou vymezeny v unijnich nafizenich. Samotné dohody
jsou zpravidla selektivni, byt se postupem ¢asu muiZe rozsifovat okruh
produktii, na jejichz oznaceni je poskytovana ochrana - takovy vyvoj
je napt. ve vztazich mezi EU a Svycarskem. V nasledujicim textu je po-
skytnut zakladni vyklad k vécnému vymezeni produktt a chranénych
oznacenti, které na né mohou byt poskytnuty.

3. O ochrané oznaceni podle prava EU - defini¢ni zna
a zakladni podminky

3.1 Potraviny a zemédélské vyrobky

Ochrana zemépisnych oznaceni a oznaceni ptivodu pro zemédélské
vyrobky a potraviny je aktualné obsazena v natrizeni Evropského parla-

*  Albanie, Bosna a Hercegovina, Cernd Hora, Ekvador, Gruzie, Guatemala, Hon-
duras, Chile, Jihoafrickd republika, Kanada, Kolumbie, Korejskd republika, Kos-
tarika, Lichtenstejnsko, Makedonie (byvald jugoslavskd republika Makedonie),
Mexiko, Moldavie, Nikaragua, Panama, Peru, Salvador, Spojené staty americké,
Srbsko, Svycarsko, Ukrajina. V procesu sjednavani je napt. dohoda mezi Evrop-
skymi spolecenstvimi (a jejich ¢lenskymi staty) a Kosovem.
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mentu a Rady (EU) ¢. 1151/2012 o rezimech jakosti zemédélskych pro-
duktti a potravin. Toto natizeni zrusilo a nové upravilo jak problematiku
definice a ochrany oznaceni ptivodu a zemépisnych oznaceni, tak i defi-
nici a ochranu zarucenych tradi¢nich specialit. Toto nafizeni 1151/2012
pfirozené zrusilo natizeni Rady (ES) ¢. 510/2006 (ze dne 20.3.2006)
o ochrané zemépisnych oznaceni a oznaceni ptivodu zemédélskych
produkti a potravin, a dale zrusilo také natizeni Rady (ES) ¢. 509/2016
o zemédélskych produktech a potravinich, jez predstavuji zarucené
tradi¢ni speciality. Nicméné pravni institut zarucené tradi¢ni speciality
ziistal zachovan, kdyz natizeni 1151/2012 tento pojem i nadale definuje
avpodstaté tedy doslo k zahrnuti celé problematiky ochrannych prav na
jakostni oznaceni téchto vyrobki do jednoho pravniho predpisu.

Narizeni 1151/2012 se pouzije na zemédélské produkty urcené
k lidské spottebé uvedené v priloze I Smlouvy’ a dalsi zemédélské pro-
dukty a potraviny uvedené v ptiloze I natizeni 1151/2012.57 Narizeni
1151/2012 se vSak nevztahuje® na lihoviny (nafizeni 110/2008), vina
(nafizeni 1308/2013), aromatizovana vina (nafizeni 251/2014), s vyj-
imkou vinnych octt.

5 Natizeni 1151/2012 se podle ¢ldnku 38 SMLOUVY O FUNGOVANI EVROPSKE
UNIE vztahuje na nékolik desitek druht vyrobki, nikoliv véak na vina ¢i lihoviny.
Ty jsou pak upraveny v dal$ich nafizenich. Soucasné se vSak v ramci produkti
zemédélské prvovyroby nafizeni ¢. 1151/2012 vztahuje i na nékteré dalsi vyrobky,
které nejsou piimo typickymi potravinami (napt. len a vyrobky z néj, tabak apod.).
Pro oznaceni pivodu a zemépisna oznaceni se podle prilohy I nafizeni toto vzta-
huje na oznaceni ptivodu a zemépisnd oznaceni téchto vyrobku: pivo, cokoldda
a odvozené produkty, chléb, pecivo, cukrdiské vyrobky, cukrovinky, susenky a ostatni
pekatské zbozi, ndpoje vyrobené z rostlinnych vytazki, téstoviny, sill, prirodni gumy
a pryskyrice, hoticnd pasta, seno, vonné silice, korek, kosenila, kvétiny a okrasné
rostliny, bavina, vina, prouti, tfeny len, kiiZe, koZesiny, pefi.

Pro zarucené tradi¢ni speciality se nafizeni 1151/2012 vztahuje na tyto vyrobky:
hotovd jidla, pivo, cokoldda a odvozené produkty, chléb, petivo, cukrdfské vyrobky,
cukrovinky, susenky a ostatni pekarské zbozi, ndpoje vyrobené z rostlinnych vytazkii,
téstoviny, siil.

V ¢l 2 odst. 2 natizeni 1151/2012 je uvedeno ,Toto natizeni se nevztahuje na liho-
viny, aromatizovana vina ani produkty z vinné révy podle definice v ptiloze XIb
natizeni (ES) ¢. 1234/2007, s vyjimkou vinnych octd” - v textu téla jsou uvedena
aktualni platna nafizeni, ktera tyto oblasti upravuji.
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Narizeni také ramcové definuje produkéni faze. Jednotlivymi faze-
mi produkce vyrobku (zemédélského produktu ¢i potraviny): produkee,
zpracovani nebo priprava (¢l. 3 odst. 7 natizeni 1151/2012). Tato definice
produkénich fézi je dtlezita z toho dtivodu, ze pro uzndni zemépisného
oznaceni postact, je-li v konkrétni zemépisné oblasti, na kterou je vazano
oznaceni, uskute¢niovana aspon jedna z téchto fazi. Z praktického hle-
diska tak napt. suroviny mohou pochazet i z jiné oblasti. Pro ptipad vy-
roby konkrétnich vyrobkii to ovsem zalezi na specifikaci, ktera je vazana
na konkrétni zemépisné oznaceni. Pro oznaceni piivodu jsou podminky
prisnéjsi, vSechny produkéni faze (priprava, zpracovani i vyroba) musi
probéhnout v ramci zemépisné oblasti, na kterou je vazano konkrétni
oznaceni pivodu. Zemépisna oblast je opét vymezena ve specifikaci.

Oznaceni piivodu se od zemépisnych oznaceni jesté dale odlisuji
pozadavky, které pravni predpis klade na zvlastni vlastnosti vyrobku,
které lze pricist vazbé na ono konkrétni zemépisné tizemi. Zatimco
u oznaceni piivodu to musi byt v zasadé jakost vyrobku, u zemépisné-
ho oznaceni Ize jakost (coz muize byt kritérium objektivni ¢i objektivi-
zovatelné) nahradit povésti vyrobku.

Oznacenim puvodu podle ¢l. 5 odst. 1 nafizeni 1151/2012 je ,nd-
zev, ktery identifikuje produkt:

a) pochazejici z urcitého mista ¢i regionu nebo ve vyjimecnych pripa-
dech z urcité zemé;

b) jehoz jakost nebo vlastnosti jsou zdsadné nebo vylucné dany konkrét-
nim zemépisnym prostredim s jeho vlastnimi prirodnimi a lidskymi
Ciniteli a

¢) u néhoz viechny fdaze produkce probihaji ve vymezené zemépisné ob-
lasti.“

Za oznaceni pavodu se dale podle ¢l. 5 odst. 3 ,,povazuji rovnéz nék-
teré ndzvy, i kdyz suroviny (jen Ziva zvitata, maso, mléko) pro dotycné
produkty pochdzeji ze zemépisné oblasti $irsi nebo jiné, nez je vymezend
zemépisnd oblast, pokud jsou splnény tyto podminky:

a) je vymezena oblast produkce surovin;

b) existuji zvlastni podminky produkce surovin;

c) existuje rezim kontroly zajistujici dodrzovdni podminek uvedenych
v pismeni b) a
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d) dotycnd oznaceni pivodu byla uzndna za oznaceni piivodu v zemi
ptvodu pred 1. kvétnem 2004.“

Zemépisnym oznacenim pak je podle ¢l. 5 odst. 2 nafizeni
1151/2012 je ,,ndzev, ktery identifikuje produkt:

a) pochdzejici z urcitého mista, regionu nebo zemé;

b) jehoz danou jakost, povést nebo jiné vlastnosti lze pricist predevsim
jeho zemépisnému piivodu a

¢) u néhoz alespori jedna z fazi produkce probihd ve vymezené zemépis-
né oblasti.”

Proces zapisu oznaceni pivodu i zemépisnych oznaceni zemédél-
skych vyrobku nebo potravin je v zasadé stejny. Ma vnitrostatni fazi
a fazi unijni (pred Komisi). Clensky stat mize i nadale poskytnout
prechodnou ochranu na dobu, nez Komise kone¢né rozhodne ve véci
samé. Zachovéana zustala i specifikace produktu, jakoz i vefejna do-
stupnost Jednotného dokumentu. Soucasti specifikace jsou i nadale (¢l.
7 odst. 1 pism. f) nafizeni 1151/2012) udaje, které dokladaji:

— pro oznaceni ptivodu povinné — ,,souvislost mezi jakosti nebo vlast-
nostmi produktu a zemépisnym prostredim podle cl. 5 odst. 1 (alinea i)

- pro zemépisnd oznaceni volitelné (,,tam, kde je to vhodné®) -, sou-
vislost mezi danou jakosti, povésti ¢i jinou vlastnosti produktu a ze-
mépisnym piivodem podle ¢l. 5 odst. 2“ (alinea ii).

Zachovano zustalo i ovéfovani kvality (soulad vyrobku se specifi-
kaci).

Oznaceni puvodu se od zemépisnych oznaceni i nadale odlisuje
tim, Ze u oznaceni puvodu:

1. existuje pevnéjsi vazba mezi vyrobkem a produkéni oblasti - viech-
ny faze produkce (pfiprava, zpracovani i produkce) musi probihat
na vymezeném uzemi,

2. jakost ¢i jiné vlastnosti vyrobku jsou zasadné ¢i vylu¢né dany jeho
konkrétnim zemépisnym prostredim (ptirodni a/nebo lidské ¢ini-
tele).

Oproti tomu u zemépisnych oznacent:

1. vazba vyrobku na produkéni oblast je volnéjsi, kdyz ve vymezeném
uzemi musi probihat alespon jedna faze produkce (pfiprava nebo
zpracovani nebo produkce),
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2. nékterou vlastnost produktu lze pricist predevsim jeho zemépis-
nému puvodu, pfitom vlastnosti produktu miize byt jakost, povést,
nebo i jind vlastnost.

K zapisu zemépisného oznaceni tak postaci splnéni mirnéjsich kri-
térii, pritom de iure postadi prokazani existence povésti produktu ve
spojeni s jeho zemépisnym ptivodem. Spojeni mezi vyrobkem a pro-
dukéni oblasti (vlivy) je volnéjsi. Postaci vyrobek v produkéni oblasti
jen vyrabét nebo zpracovavat nebo pripravovat, vstupni suroviny z néj
nemusi nezbytné nutné pochézet (v konkrétnim pripadé to vak zavisi
na specifikaci, kterd je soucasti zadosti o zapis).

3.2 Vina

Aktudlné je definice a ochrana oznaceni ptivodu a zemépisnych
oznacenim vin upravena v nafizeni Evropského parlamentu a Rady
(EU) ¢. 1308/2013, kterym se stanovi spole¢na organizace trhi se
zemédeélskymi produkty a zrusuji se natizeni Rady (EHS) ¢. 922/72,
(EHS) ¢. 234/79, (ES) 1037/2001 a (ES) ¢. 1234/2007. Natizeni
1308/2013 se pro oznaceni pivodu a zemépisna oznaceni vécné vzta-
huje pouze na vyrobky uvedené v priloze VIII ¢asti II bodech 1, 3 az
6, 8,9, 11, 15 a 16, tzn. pouze na nékteré vyrobky z vinné révy. Jsou
jimi: vino, likérové vino, Sumivé vino, jakostni Sumivé vino, jakostni
aromatické Sumivé vino, perlivé vino, perlivé vino dosycené oxidem
uhlic¢itym, ¢aste¢né zkvaseny hroznovy most, vino ze zaschlych hroz-
nd, vino z ptezralych hrozna.’

®  Pozn. autora: Naopak z moznosti zapisu oznaceni ptivodu ¢i zemépisného oznace-
ni (vin) jsou vyloucena oznaceni pro tyto vyrobky: Mladé vino v procesu kvasen,
Sumivé vino dosycené oxidem uhlicitym, hroznovy most, cdstecné zkvaseny hroznovy
most ze zaschlych vinnych hroznil, zahustény hroznovy most, rektifikovany mostovy
koncentrat, vinny ocet. Nékteré z téchto vyrobkil jsou v§ak zahrnuty podle natize-
ni 1151/2012 mezi zemédélské vyrobky a potraviny, a to podle prilohy I Smlou-
vy o fungovani Evropské unie. Jedna se nékteré druhy hroznovych mosti, vino
z erstvych hroznt a stolni ocet a jeho nadhrazky (bez rozliSeni vstupni suroviny).
U takovych vyrobkd je tedy de iure mozny zapis oznaceni piivodu ¢i zemépisného
oznaceni podle nafizeni 1151/2012.
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Oznacenim pavodu podle ¢l. 93 odst. 1 pism. a) natizeni 1308/2013
je ,ndzev regionu, konkrétniho mista nebo ve vyjimecnych a fadné odii-
vodnénych pripadech zemé, ktery se pouziva k popisu vyrobku uvedené-
ho v ¢l. 92 odst. 1, jenz spliiuje tyto poZadavky:

i) jakost a vlastnosti vyrobku jsou prevdazné nebo vylucné dany zvldst-
nim zemépisnym prostredim zahrnujicim prirodni a lidské Cinitele,

ii) hrozny, ze kterych se dany vyrobek vyrabi, pochdzeji vylucné z této
zemépisné oblasti,

iii) vyroba probihd v této zemépisné oblasti a

iv) vyrobek se ziskava z odrid druhu réva vinnd (Vitis vinifera L.)".
Podle ¢l. 93 odst. 4 cit. nafizeni musi pojem ,vyroba“ v pripadé

oznaceni pivodu zahrnovat veskeré doty¢né ¢innosti od sklizné hroz-

nu az po dokonéeni procesu vinifikace, s vyjimkou ptipadnych nasled-
nych procest. Naslednym procesem se muize rozumét napt. doplnéni
obalu o etiketu apod.*

Neékteré tradicné uzivané ndzvy mohou predstavovat oznaceni pu-
vodu, pokud jsou kumulativné splnény tyto podminky:

- tradi¢né uzivany nazev predstavuje vino,

- tradi¢né uzivany nazev odkazuje na zemépisny nazev,

- tradi¢né uzivany nazev splnuje pozadavky kladené na oznaceni pu-
vodu v ¢lanku 93 odst. 1 pism. a) body i) - iv),

- tradi¢né uzivany nazev byl podroben postupu udélovani ochrany
pro oznaceni pivodu podle pododdilu upravujictho postup posky-
tovani ochrany oznacenim.

Zemépisnym oznacenim pak je podle ¢l. 93 odst. 1 pism. b) nafi-
zeni 1308/2013 ,,0znaceni odkazujici na region, konkrétni misto nebo
ve vyjimecnych a fadné odiivodnénych pripadech na zemi, které se po-
uziva k popisu vyrobku uvedeného v cl. 92 odst. 1, jenz spliuje tyto
pozadavky:

i) ma urcitou jakost, povést nebo jiné vlastnosti, jez 1ze pri¢ist tomuto
zemépisnému piivodu,

1 Poznamka autora: samotné lahvovani muze byt soucasti procesu vinifikace, pokud

vino uréitého druhu zraje v lahvi (Champagne).
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ii) nejméné 85 % hroznl pouzitych na jeho vyrobu pochazi vylu¢né

z této zemépisné oblasti,

iii) jeho vyroba probiha v této zemépisné oblasti a
iv) ziskdvé se z odrid druhu réva vinna (Vitis vinifera L.) nebo z kiiZe-
ni révy vinné s jinymi druhy rodu Vitis®.

Ve vztahu ke zbytkovym hrozntim, které mohou byt pouzity pro
vyrobu vina se zemépisnym oznacenim, vsak plati také ¢l. 93 odst. 5,
podle kterého tyto zbytkové hrozny z jiné oblasti (s pouzitim nejvyse
15 %) musi pochazet z totozného c¢lenského statu nebo treti zemé, ve
které se vymezena oblast (produkce vina se zemépisnym oznacenim)
nachazi.

3.3 Lihoviny

Aktualné jsou lihoviny upraveny v nafizeni Rady (ES) ¢. 110/2008,
o definici, popisu, obchodni tpravé, oznacovani a ochrané zemépis-
nych nazvi lihovin a o zruseni natizeni Rady (EHS) ¢. 1576/89, které
upravuje zemépisna oznaceni (v¢etné tradi¢nich zemépisnych oznace-
ni), a ddle tradi¢ni jména a vyhrazené vyrazy. I nadale natizeni viibec
neupravuje oznaceni ptivodu pro lihoviny. Byla také zfizena databéaze
E-spirit Drinks."! Primarnim cilem nafizeni je v$ak definice rtiznych
druht lihovin, a to ve vazbé na jejich vlastnosti. Tak napf. rum musi
splnovat vlastnosti uvedené v bodé 1 prilohy II cit. nafizeni, z nich
napt. musi byt vyroben vyhradné ze $tavy z cukrové titiny nebo melasy
¢i sirupu vznikajictho pii vyrobé titinového cukru.

Ochrana zemépisnych oznaceni je normovana v ustanovenich ¢l
15 — 23 cit. nafizeni. Zemépisnym oznacenim se rozumi ,,0znaceni
identifikujici lihovinu jako pochdzejici z tizemi urcité zemé, urcitého
regionu nebo urcitého mista na tomto tizemi, jestlize lze urcitou jakost,
povést nebo jiné viastnosti takové lihoviny pricitat v podstaté jejimu ze-

I Blize viz. CERNY, M. Tradi¢ni nazvy a oznaceni zemépisnych udajii. In CERNY,
M. (ed.) PDV/IPL-UPOL:OPDNY2012. Olomouc: Iuridicum Olomoucense, 2013,
s. 108.
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mépisnému puvodu.“ Zemépisna oznaceni pro lihoviny jsou i nadale
uvedena pfimo v dikci tohoto nafizeni (pfiloha ¢. III). Aktualné je
uvedeno nékolik desitek zemépisnych oznaceni (napt. Scotch Whis-
ky, Cognac, Wachauer Marillerbrand, Bosdcka slivovica, Spisskd boro-
vicka, Demdnovka bylinna horkd, Karlovarskda Hotkd, Irish Whiskey,
OstpreufSischer Birenfang,'? Konigsberger Birenfang,> Domaci Rum
apod.).

Lihoviny v8ak podléhaji také pravidliim pro popis, obchodni tpra-
vu a oznacovani, kterd jsou stanovena v jinych ustanovenich citova-
ného narizeni. Narizeni timto zplisobem stanovi pravné normované
pozadavky na vlastnosti lihovin. Také pro lihoviny je stanoveno dodr-
zovani vlastnosti vyrobkil ve vazbé na zemépisné oznaceni, a to pros-
tfednictvim institutu technické dokumentace, ktera obsahuje specifi-
kace. Lihovina, kterd nese zemépisné oznaceni, pak musi podle ¢l. 15
odst. 4 cit. nafizeni odpovidat specifikaci uvedené v technické doku-
mentaci (podle ¢l. 17 odst.1 cit. nafizeni).

Systém je otevreny, lze podavat zadosti o zapis zemépisného ozna-
¢eni, a to z ¢lenskych zemi i ze zemi tretich. Aktualné je posuzovana
zadost o zapis zemépisného oznaceni Tequila."

Vazba na produkéni oblast je volnéjsi, nez v pripadé jinych druht
vyrobki - vin, zemédélskych vyrobki a potravin. Vazba je obdobna
jako u aromatizovanych vin (se zemépisnym oznacenim). Neni kon-
krétné stanoveno, kolik fazi produkce musi probihat ve vymezeném
uzemi, nejsou ani obecné stanoveny pozadavky na ptivod surovin po-
uzivanych pro vyrobu lihoviny (se zemépisnym oznacenim), nicméné
nepfimo to muze vyplyvat z jinych ustanoveni nafizeni 110/2008, pro-
toZe to upravuje mimo jiné také pozadavky na vstupni suroviny a va-

U lihoviny tohoto oznadeni Ize pficitat jakost ¢i povést jejimu zemépisnému ptivo-
du ve smyslu historickém, nebot se jiZ nevyrabi na historickém tzemi Vychodni-
ho Pruska. To je nyni souc4sti Ruské federace. Blize k tomu CERNY, M. Tradi¢ni
nazvy a oznaceni zemépisnych udajt. In: CERNY, M. (ed.) PDV/IPL-UPOL:OPD-
NY2012. Olomouc : Iuridicum Olomoucense, 2013, s. 108.

Stejné jako u OstpreufSischer Béirenfang. Idem.

" Tequila je rovnéz v ramci Lisabonského rejstfiku zapsana jako oznaceni ptivodu
(¢.zapisu 669, od 06.03.1978, zapséna pro Government of Mexico).
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zbu na obchodni nazvy lihovin (tedy napt. moznost pouziti konkrétni-
ho vyraz — ,,rum® na lihoviné).

Clanek 6 odst. 1 natizeni 110/2008 vyslovné povoluje ¢lenskému
statu, aby zavedl nova zemépisna oznaceni pro lihoviny majici ptivod
na jeho tzemi. Podminkou uplatnovani téchto narodnich prisnéjsich
rezim je pouze to, ze pravidla budou zavedena v ramci politiky jakosti
lihovin vyrobenych na tzemi ¢lenského statu, a dale Ze tato pravidla
budou sluditelnd s pravem Evropské unie. Tim natizeni zfejmé upra-
vuje nepiimo odkaz na svobodnou soutéz hospodarskych subjekti se
sidlem v EU, tedy volny pohyb zbozi na jednotném vnitfnim trhu. Os-
tatné podle ¢l. 6 odst. 2 nafizeni 110/2008 nesmi clenské staty zakazat
ani omezit dovoz, prodej nebo spottebu lihovin, které jsou v souladu
s nafizenim 110/2008.

3.4 Aromatizované vinné ndpoje
(d¥ive aromatizovand vina a koktejly)

Aromatizované vinné vyrobky jsou aktualné upraveny v natizeni
Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 251/2014 o definici, popisu,
obchodni upravé, oznacovani a ochrané zemépisnych oznaceni aro-
matizovanych vinnych vyrobkd a o zruseni nafizeni Rady (EHS) ¢.
1601/91.

Zemépisné oznaceni je definovano v ¢l. 2 odst. 3 citovaného natize-
ni, a to jako ,oznacent identifikujici aromatizovany vinny vyrobek jako
pochdzejici z oblasti, konkrétniho mista nebo zemé, jestlize lze danou
jakost, povést nebo jinou vlastnost takového vyrobku pricist predevsim
jeho zemépisnému piivodu*. Oznaceni ptivodu neni pro aromatizované
vinné napoje nafizenim definovano.

Vazba zemépisnych oznaceni na produkéni oblast je volnéjsi, nez
v pfipadé jinych druhti vyrobkt - vin, zemédélskych vyrobku a po-
travin. Vazba je obdobna jako u lihovin (se zemépisnym oznacenim).
Neni konkrétné stanoveno, kolik fazi produkce musi probihat ve vy-
mezeném Uzemi, nejsou ani obecné stanoveny pozadavky na pivod
surovin pouzivanych pro vyrobu aromatizovaného vina (se zemeépis-
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nym oznacenim). Vstupni surovinou je vsak vyhradné vino (resp. vy-
robky ziskané z produktii v odvétvi vina - srov. ¢l. 3 natizeni 251/2014,
které odkazuje na dfive uvedené natizeni 1308/2013).

3.5 Dilci rozdily v systémech ochrany

Protoze stavajici nafizeni upravuji ochranu zemépisnych udaji pro
ruzné komodity rtizné, vyplyvaji z interpretace provedené Soudnim
dvorem v rozhodnuti C-478/07 Budéjovicky Budvar” tyto zavéry:

Pro zemédélské vyrobky a potraviny, jakoZ i pro vina, neni mozné
v ¢lenském staté poskytnout jen na podkladé narodniho zapisu samo-
statné ochranu oznaceni ptivodu ani zemépisnému oznaceni, ochrana
je vzdy poskytnuta na podkladé unijniho zapisu, na kterém se dotc¢eny
¢lensky stat ucastni.

Pro lihoviny, a déle pro aromatizované vinné vyrobky upravuji nor-
my unijniho prava pouze ochranu zemépisnych oznaceni. Pro lihovi-
ny je vyslovné upravena moznost, aby narodni pravo zakotvilo i kate-
gorii oznacdeni piivodu. Ke stejnému nazoru dosla dfive i Oravcova,
kdyz uvedla, ze si pfihlaSovatel md sam zvazit, zda-li v ptipadé zajmu
o nadnarodni registraci chce postupovat cestou ochrany zemépisného
oznaceni v ramci EU (tehdy Evropskych spolecenstvi), nebo v ramci
mezinarodniho zapisu podle Lisabonské dohody. Oravcova upozorno-
vala zejména na to, ze jde o rtizna zapisnd kritéria oznaceni ptivodu
a zemépisnych oznaceni.'® K tomu lze dodat také to, ze potencialni
prihlasovatel (zadatel) by mél také zvazit mozny ekonomicky prinos
ochranného oznacdeni - bud na Jednotném vnitinim trhu EU, nebo
na trhu ¢lenskych zemi Lisabonské dohody (ovSem s vyjimkou zemli,
které jsou soucasné ¢lenskymi zemémi EU). Osobné bych doporucil
spi$e usilovat o ochranu v ramci systému unijniho.

> Rozsudek Soudniho dvora EU (velkého sendtu) z 8.9.2009 ve véci C-478/07 Budé-
jovicky Budvar, narodni podnik proti Rudolf Ammersin Gmbh.

16 Volné dle ORAVCOVA, J. Ochrana liehovin v Euréskom spolo¢enstve. In: Dusev-
né vlastnictvo, 2008 (XII), 2, s. 22.
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Pro vyrobky nespadajici do nékteré z kategorii, pro které je ochra-
na oznaceni ptivodu a/nebo zemépisnych oznaceni upravena pravem
Evropské unie, je véci narodni pravni apravy, zda-li viibec, a dale za
jakych podminek, ochranu takovym oznacenim poskytne. Jde jednak
o to, zda je upravena ochrana na podkladé zapisného principu (za-
pisem do rejstiiku) ¢i nikoliv. Pokud pravni rad clenského statu ma
vlastni Gpravu, pak je rovnéz na ném (a neni na drovni EU dosud nijak
harmonizovan) okruh véci ¢i sluzeb, pro které miize byt oznaceni pu-
vodu a/nebo zemépisné oznaceni zapsano. Do tfetice pak plati i to, Ze
na pravu clenského statu je pak i otazka definice oznaceni ptivodu ¢i
zemépisného oznaceni pro takové zbytkové vyrobky, pripadné sluzby.

3.6 Shrnuti kritérii - poZadavkii na zdpis zemépisného oznaceni
(v riiznych unijnich odvétvovych uipravdch)

Co se tyce unijnich Gprav oznaceni ptivodu, kritéria pro zapis ozna-
¢eni ptivodu jsou v zasadé stejna v obou skupinach vyrobkd, u nichz
je poskytovana moznost formalni ochrany - tzn. u zemédélskych pro-
duktti a potravin a u vin. Povést vyrobku (ve vazbé na nazev oznaceni)
sama o sobé nestaci, je vyzadovano naplnéni zvlastnich jakostnich kri-
térii. Kromé toho je pak vyzadovano splnéni produkénich podminek
- pro oznaceni ptivodu v obou téchto kategoriich musi vSechny faze
produkce probihat ve vymezené zemépisné oblasti.

Pro zemépisna oznaceni tato srovnatelnost kritérii zdaleka nepla-
ti — pro vina je vyzadovana uz$i vazba k produkénimu regionu, nez
u zemédélskych vyrobki a potravin. Zatimco u zemédélskych vyrob-
kil a potravin mize pfi vyrobé ve vymezeném uzemi probihat pouze
jedna faze (pfiprava, zpracovani, nebo produkce) a surovina nemusi
pochazet z vymezené oblasti (pokud to neni soucasti specifikace), tak
pro vina se zemépisnym oznac¢enim musi celd vyroba probihat ve vy-
mezeném Uzemi (pfiprava i zpracovani i produkce) a souc¢asné musi
vstupni surovina pochdzet z nejméné 85 % z vymezené oblasti (zemé-
pisného oznaceni).

U vsech regulovanych skupin vyrobki (vina, zemédélské produkty
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a potraviny, aromatizovana vina, lihoviny) vazba na produkéni oblast
(zemépisného ptivodu) spociva v jakosti, povésti nebo jiné vlastnosti
vyrobku. U aromatizovanych vinnych napoji a u lihovin je relativné
volna, kdyz nejsou stanoveny pozadavky na produkéni faze ve vyme-
zeném uzemi ani (pfimo) stanoveny pozadavky na ptivod vstupnich
surovin. Zatimco pro aromatizovana vina lze vlastnost ,,pficist predev-
$im jeho zemépisnému pivodu®, tak pro lihoviny vlastnost lze ,,pri¢itat
v podstaté jejimu zemépisnému ptvodu®.

3.7 Vyznam povésti/jakosti vyrobku pro existenci oznaceni

Povést oznaceni ma v pravu oznaceni (pivodu a zemépisnych) svij
nepopiratelny vyznam. Sama existence povésti vyrobkil ve spojeni s je-
jich zemépisnym ptivodem mize byt pti splnéni podminek definice
zemépisného oznaceni (zemédélskych vyrobki a potravin) pravné vy-
znamna pro poskytnuti ochrany zemépisnému oznaceni, tedy muize
rezultovat v zapis zemépisného oznaceni zemédélského vyrobku a po-
traviny do rejstfiku jako chranéného zemépisného oznaceni.

Ve vztahu k oznacdeni ptuvodu ¢i zemépisného oznaceni a ochran-
né znamky mtize byt naopak povést ochranné zndmky pravné vyznam-
na i z hlediska existence oznaceni (ptivodu ¢i zemépisného). Narizeni
1151/2012 dovoluje soucasnou koexistenci oznaceni a ochranné znam-
ky pti splnéni zvlast stanovenych podminek. Pfi stanoveni rezimu ko-
existence zapsaného chranéného oznaceni (pivodu ¢i zemépisného)
s ochrannou zndmkou md pravné relevantni vyznam povést vyrobku
resp. povést a znamost oznaceni. Pokud jsou povésti zapsaného ozna-
¢eni a povést a znamost kolizni znamky nezavislé, a proto spotfebitel
nemiize byt uveden v omyl ohledné skutecného ptivodu vyrobku, mtize
povést rezultovat i v prodlouzeni rezimu docasné koexistence zapsaného
chranéného oznaceni a ochranné znamky. Pokud je v§ak povést ochran-
né znamky takové sily, Zze dosahne az dobrého jména a zapis oznaceni by
vedl k nepoctivému téZeni oznaceni z této ochranné znadmky, pak musi
byt zZadost o zapis oznaceni zamitnuta. Procesné prokazana povést tak
ma materialni vyznam z hlediska zapisu oznaceni do rejsttiku.

162



Uvaha nad moznosti ochrany sluzeb nebo nehmotnych véci...

4. Ochrana nehmotnych véci pomoci oznaceni
(zemépisného ¢i pivodu)?

Cesky ZOPZO vychazi z univerzality - oznageni pivodu i zemé-
pisné oznaceni muze byt zapsano v zasadé pro jakoukoliv movitou véc
(resp. druh movitych véci), rovnéz tak i pro sluzbu. Z definice vyrobku
podle § 2 pism. ¢) ZOPZO jsou vylouceny pouze véci nemovité. Tato
definice nedoznala v souvislosti s rekodifikaci ¢eského soukromého
prava zadné zmeény.

V zakoné ¢. 89/2012 Sb., (novém) Obcanském zakoniku (dale jen
»NOZ®), vak doslo ke zménam definic véci oproti diivéjsimu prav-
nimu stavu (definice dle zakona ¢. 40/1964 Sb., Obcansky zakonik).
Ustanoveni § 496 NOZ znd v zasadé dvé kategorie véci - hmotné a ne-
hmotné. Podle odst. 2 cit. ustanoveni NOZ definuje ,,nehmotné véci®
jako ,,prdva, jejichz povaha to pfipousti, a jiné véci bez hmotné podsta-
ty“. Véci se nadéle déli na nemovité a movité, pficemz podle ustano-
veni § 498 odst. 1 NOZ jsou nemovitymi vécmi ,,pozemky a podzemni
stavby se samostatnym tcelovym urcenim, jakoz i vécnd prava k nim,
kterd za nemovité véci prohldsi zdakon. Stanovi-li jiny pravni predpis, Ze
urcitd véc neni soucldsti pozemku, a nelze-li takovou véc prenést z mista
na misto bez porusent jeji podstaty, je i tato véc nemovitd“. Pro ucely to-
hoto prispévku je viak dilezitéjs$i ustanoveni § 498 odst. 2 NOZ, podle
kterého jsou movitymi vécmi ,veskeré dalsi véci‘; které jsou odlisné od
nemovitosti, ,af je jejich podstata hmotnd nebo nehmotnd”.

Lze si jisté predstavit pripady, kdy obecnd vefejnost (zejména spo-
trebitelskd) spojuje urcité misto s vyraznou povésti véci. Koneckon-
cl u véci movitych hmotnych pravé na tomto spojeni zemépisného
puvodu a povésti muze byt zalozena zapisna zpusobilost (nazvu) ze-
mépisného oznaceni. Pro oznaceni ptivodu tato vazba musi byt ob-
jektivizovana - je predstavovana spojenim zemépisného mista s ob-
jektivizovatelnou zvlastni jakosti ¢i jinymi zvlastnimi vlastnostmi. Lze
si v8ak prestavit mozné spojeni zemépisného ptivodu a vlastnosti ¢i
povésti u véci nehmotné? Podle mého nazoru to ve vyjimecnych pti-
padech mozné je. Dosud sice nebylo zapsano (a proto neni chranéno)
zadné zemépisné oznaceni ¢i oznaceni ptivodu pro nehmotnou véc,
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v zasadé to ale nelze vyloucit. Osobné si dokazi predstavit hypotetické
kandidaty - napt. ,barrandovské filmy*, ,,prostéjovské médni navrhy“
apod.” V podstaté by takova oznaceni mohla souviset nejcastéji s au-
torskymi dily. Neni vSak vylouceno ani to, Ze by typové mohla souviset
i s dalsimi pfedmeéty dusevniho vlastnictvi - napt. z oblasti priamyslo-
vého vlastnictvi si lze predstavit pramyslové vzory (design).

U oznaceni (zemépisnych ¢i ptivodu) nejde o ochranu konkrétniho
vyrobku, ale o ochranu oznaceni vyrobkii urcitého druhu se zvlastni
vlastnosti. Napriklad u véci hmotnych o ochranu oznaceni ,,Horické
trubicky®, nikoliv o vyrobek konkrétniho vyrobce splnujici vlastnosti
dle specifikace. Obdobny princip lze pfenést i na nékteré véci nehmot-
né. Aktualné je mozné setkat se napt. se souslovim ,,german engine-
ering“ — napt. v ramci reklamnich sdéleni pouzivaji néktefi némecti
vyrobci automobili.'®

Koneckoncti v pravnich predpisech EU k ochrané oznaceni (piivo-
du ¢i zemépisnych) se objevuje i ,,faktor know-how* ve smyslu uzna-
ného ,,know-how" , které je postaveno na roven prirodnim ¢initelim.
V drivéjsich predpisech (napf. zakon ¢. 159/1973 Sb.) byl tento fak-
tor nazyvan ,lidskym cinitelem® , zcela v duchu tehdej$iho pojimani
oznaceni ptivodu. Pro uplnost je nutno dodat, Ze byla také pozadovana
zvlastni vlastnost (jakost, povést) vyrobku ve vazbé na urcitou zemé-
pisnou oblast, pficemz ona zvlastni vlastnost vyrobku byla déna pra-
vé onim c¢initelem pfirodnim, lidskym nebo ve vzdjemné kombinaci
obou takovych ¢initeld.

V soucasnych unijnich predpisech k ochrané oznaceni se know-
-how explicitné objevuje v ¢lanku 5 odst. 4 posledni pododstavec nati-

7 Pozn. autora: Jde pouze o hypotetické priklady, které vychazi vyhradné z osobnich

zkuSenosti autora a nijak nepredikuji Zddnou kvalitu, jakost, povést apod. ve vzta-
hu k uvedenym prikladéim.

Napt. Volkswagen AG. Kone¢né Ize na margo pripomenout i pfipominky ,,némec-
kého ptivodu® aut u vice némeckych vyrobcti - at jiz souslovi ,Das Auto’, které
pouziva na konci svych raznych reklam opét automobilka Volkswagen (resp. i jeji
importéfia prodejci) v riznych zemich, nebo také napt. souslovi ,,Opel. Wit Leben
Autos”, které opét v origindlnim némeckém znéni (a jazyce) pouziva automobilka
Opel (resp. jeji importéfi a prodejci) také v riznych zemich.
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zeni EPaR 1151/2012. S timto pojmem vsak pracuje také Evropska
komise, ktera zpracovala obsahly materidl ,,Zelend kniha Co nejlepsi
vyuziti tradicniho evropského know-how: mozné rozsiteni unijni ochra-
ny zemépisnych oznaceni na nezemédeélské produkty“ (k tomu srov. dalsi

kapitolu, zejména podkapitolu 5.1).

5. Budoucnost zemépisnych oznaceni a oznaceni piivodu?

V posledni dobé doslo k nékolika zajimavym zméndm ¢i posuniim,
které mohou do budoucna znamenat zménu definic a podminek pro
poskytnuti ochrany oznacenim ptivodu a/nebo zemépisnym oznace-
nim. Jednak doslo k uzavieni Zenevského aktu (k Lisabonské dohodé),
na urovni Evropské unie probihd aktualné hluboké a dlouhodobé
zkoumani moznosti, jak do budoucna chranit ,evropské know-how*
pomoci institutd oznaceni ptivodu ¢i zemépisného oznaceni pomoci
evropského prava (tedy potencialniho natizeni Evropské unie).

5.1 Univerzdlni systém ochrany v rdmci Evropské unie?

V zafi 2013 v ramci spole¢ného projektu zpracovaly Evropsky pa-
tentovy ufad a Utad pro harmonizaci na vnitfnim trhu (OHIM) spo-
le¢nou studii ve spolupraci s Komisi s nazvem Intellectual property ri-
ghts (IPR) intensive industries: contribution to economic performance
and employment in the EU (Odvétvi, jez intenzivné vyuzivaji prava du-
$evniho vlastnictvi: pfinos k hospodarské vykonnosti a zaméstnanosti
v EU)."” Tato studie se zabyvala predeviim ekonomickym vyznamem
a hospodarskym dopadem vyuzivani prav dusevniho vlastnictvi, a to
na podkladé ,,tvrdych ekonomickych dat®

Z vysledku studie vyplynulo, Ze napf. primyslova odvétvi s inten-
zivnim vyuzivanim dusevniho vlastnictvi vytvaiivice nez 26 % zamést-

¥ Zdroj [online] http://ec.europa.eu/internal_market/intellectual-property/docs/

joint-report-epo-ohim-final-version_en.pdf [cit. 6.12.2015].
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nanosti v EU a 39 % hospodarské ¢innosti EU. V téchto odvétvich jsou
také obecné vys$si mzdy (véetné prémii ve vysi vice nez 40 %).*° Pfitom
nejvice pracovnich mist vytvari soutézitelé, ktefi vyuzivaji ochranné
znamky (cca 45,5 mil pracovnich mist, podil 20,8 %), nasleduji sou-
tézitelé vyuzivajici pramyslové vzory (cca 26,6 mil pracovnich mist,
podil 12,2 %), nasleduji soutézitelé vyuzivajici patenty (cca 22,4 mil
pracovnich mist, podil 10,3 %), pak soutézitelé vyuzivajici autorska
prava (cca 7 mil pracovnich mist, podil 3,2 %). Teprve na poslednim
misté (ovéem ze sledovanych prav dusevniho vlastnictvi, resp. souté-
zitell je vyuzivajicich) jsou zemépisna oznaceni (OP i ZO) - cca 734
tisic pracovnich mist (podil 0,2 %).

Na podkladé Studie na ochranu zemépisnych oznaceni nezemédél-
skych vyrobkii na Vnitinim trhu (EU) zpracovala Evropska komise do-
kument s nazvem Zelend kniha. Co nejlepsi vyuziti tradicniho evrop-
ského know-how: mozné rozsiteni unijni ochrany zemépisnych oznaceni
na nezemédélské produkty.*' Tento dokument byl v roce 2014 pred-
lozen k verejné konzultaci, ktera konc¢ila v listopadu 2014. Nésledné
probéhla v lednu 2015 konference v Bruselu (19.1.2015), pfi¢emz so-
uhrnnym vystupem z vefejné konzultace a konference je publikovana
zprava Vysledek verejné konzultace a vetejné konference ve véci Zelené
knihy.**

Ze shora uvedeného pak vyplyva, ze vétSina respondenti dava
pfednost vzniku nového ochranného systému, zalozeného pravnim
predpisem Evropské unie. Pravni tprava takového nového systému by
meéla byt zalozena na zapisném principu. Ochranny systém by mél byt

2 Zdroj - odkazovana studie. Také uvedeno ve stanovisku Evropského hospodai-
ského a socidlnitho vyboru. [online] http://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/
TXT/?uri=uriserv:0J.C_.2015.251.01.0039.01.CES [cit. 6.12.2015].

2 Zdroj [online] http://ec.europa.eu/internal_market/indprop/docs/geo-indicati-
ons/130322_geo-indications-non-agri-study_en.pdf [cit. 6.12.2015].

* European Commission. Result of the public consultation (15 July - 28 October
2014) and public conference (19 January 2015, Brussels) on the Green Paper
Making the most out of Europe's traditional know-how: a possible extension of
geographical indication protection of the European Union to non-agricultural
products (COM(2014) 469 final). [online] http://ec.europa.eu/DocsRoom/docu-
ments/10565/attachments/1/translations/en/renditions/native [cit. 6.12.2015].
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vylu¢ny oproti stavajicim riznym systémiim, které jsou jiz nyni upra-
veny v pravech ¢lenskych statti na narodni urovni.

Systém by mél obsahovat oznaceni dvou stupnt, a to podle sily va-
zby vyrobku s urcitymi vlastnosti (jakost, povést, jiné vlastnosti) na
produk¢ni oblast — oznaceni ptivodu a zemépisna oznaceni. Neni jasné,
zda-li by sila vazby na produkéni oblast méla byt volnéjsi (jako u ze-
médélskych vyrobki a potravin) nebo striktni (jako u vin). Jde o to, jak
bude nastaven pozadavek na produkéni faze produkee (ptiprava, zpra-
covani, vyroba) — jedna nebo vsechny, a dale na pavod vstupnich su-
rovin. Osobné se priklanim spise k volnéjsi vazbé (obdoba u potravin
a zemédeélskych vyrobk), nez k vazbé silnéjsi (vina). Terroir ve smyslu
velmi silné vazby mezi zemépisnou oblasti a vlastnostmi vyrobku* ma
svlj vyznam pro vina, u jinych vyrobkd neni vliv (pfirodnich) ¢ini-
telti ptisobicich v oblasti tak silny. Proto neni diivod pro uplatiovani
striktniho pozadavku - v ptipadé zemépisnych oznaceni. Koneckoncii
pozadavky pro oznaceni ptivodu jsou stanoveny jako silné (striktni)
v obou skupinach vyrobki (potraviny a zemédélské vyrobky, vina), ve
kterych je podle stavajicich unitarnich systémi poskytovana ochrana
pomoci institutu oznaceni pivodu.

Novy unijni systém oznaceni pro nezemédélské vyrobky by nemél
byt jiz dale odvétvové clenén, nicméné mél by zachovat pozadavky
na vyrobky nesouci zapsané oznaceni ptivodu ¢i zemépisné oznace-
ni — obdobné jako u stavajiciho systému unijni ochrany pro oznaceni
zemédélskych vyrobki, stejné tak by kromé specifikace mél zachovat
i kontrolni mechanismy. Ztejmé lze ocekavat, ze by takovy systém
mél obsahovat narodni i unijni prvek. Narodni prvek si lze predsta-
vit v misté podani zadosti a jejim projednani v prvni fazi, dale si Ize
narodni prvek predstavit ve vykonu vefejné moci pti kontrole dodrzo-
vani specifikace.

Meéla by byt také zachovana silnéjsi povaha prava ze zemépisné-
ho oznaceni ¢i oznaceni pivodu ve vztahu k ochrannym znamkam.

#  Pozn. autora: Ganjee vysvétluje Terroir jako pticitatelnost esencidlnich vlastnosti

vina jeho zemépisnému pivodu - napt. GANJEE, D. Relocating the Law of Geogra-
phical Indications. Cambridge : Cambridge University Press, 2012, s. 231-235.
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Lze ocekavat obdobny model, jaky je jiz normovan u oznaceni pro ze-
médélské vyrobky a potraviny.

V tinoru 2015 pak Evropsky hospodaisky a socidlni vybor, ktery

Evropska komise pozadala o stanovisko, pfijal stanovisko, které bylo
31.7.2015 publikovéno v Utednim véstniku Evropské unie (C 251/39).
Toto Stanovisko Evropského hospodarského a socidlniho vyboru k zelené
knize. Co nejlepsi vyuziti tradicniho evropského know-how: mozné roz-
Siteni unijni ochrany zemépisnych oznaceni na nezemédélské produkty
(COM(2014) 469 final) (2015/C 251/08) je vetejné dostupné* a vybor
v ném Evropské komisi

24

doporucil zavedeni jednotného (EU) systému ochrany oznaceni na
nezemeédélské vyrobky.

domniva se, Ze je zapotfebi uplatit formalni registracni postup,
ochrany na neomezenou dobu, zavedeny systém by mél obsahovat
kontrolu.

registracni postup by mél byt transparentni a nezavisly.

systém ochrany pro nezemédélské vyrobky by mél obsahovat jak
ochranu oznaceni pivodu vyrobkd, tak i zemépisnych oznaceni
vyrobk. Tyto dvé kategorie by mély umoznit flexibilni rozvoj a po-
kryti vSech vyrobki, které je tieba chranit.

vztah mezi navrhovanym jednotnym systémem ochrany neze-
médélskych oznaceni a ochrannymi zndmkami navrhuje EHSV
fesit obdobné, jako je tento vztah fesen mezi oznac¢enimi pro ze-
médélské vyrobky a ochrannymi znamkami.

doporucil jak podporu dosud dobrovolnych systémt ochrany
oznaceni, tak i povinné oznacovani spotfebnich vyrobku z dtivodu
sledovatelnosti pohybu vyrobki, transparentnosti a bezpecnosti.
systém ochrany oznaceni by mél vychazet ze stavajicitho systému,
ktery je v EU zaveden pro zemédélské vyrobky a potraviny. Mél by
také zarucit obdobnou miru ochrany a zaruk, jaké obsahuje Doho-
da TRIPS.

mély by byt podporovéni ti soutézitelé, kteti investuji do odborné

Stanovisko vyboru [online] http://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?u-

ri=uriserv:0J.C_.2015.251.01.0039.01.CES [cit. 6.12.2015].
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ptipravy v oblasti vysoce odbornych dovednosti, protoze ti vyuzi-
vaji zemépisna oznaceni a jind prava dusevniho vlastnictvi. Tito
soutézitelé by méli byt podporovani v ochrané vyrobku a know-
-how.

5.2 Nefesené otdzky aneb na co se Zelend kniha neptd
a neodpovidd...

Mimo okruh otazek pak ztstaly nékteré zasadni, na které se Zelena

kniha neptala. Jde predevsim o nasledujici:

1.

Jak chranit zemépisna oznaceni (pro nezemédélské vyrobky), kte-
rym je jiz podle pravnich rada ¢lenskych statt poskytnuta ochrana?
V pripadé, ze by byl zaveden systém zaloZeny na formalnim zapisu
— jak zajistit zapis téch oznaceni, kterd jsou doposud chranéna jiny-
mi systémy ochrany (rozhodnuti ve véci nekalé soutéze, ochranné
znamky) v ¢lenskych statech?

Bude pripadné nové zavedeny systém pro ,nezemédélské vyrob-
ky“, nebo pro vSechny vyrobky a sluzby, na které nelze poskytno-
ut ochranu podle stavajicich pravnich predpisi EU? Jinymi slovy
- budou pripustna oznaceni (ptvodu ¢i zemépisna) sluzeb? Ani
pravni upravy téch clenskych stati, které maji ochranu oznaceni
(ptvodu ¢i zemépisnych) obsazenou ve svych narodnich predpi-
sech, pritom nejsou v tomto harmonizovany. A vefejnost harmo-
nizaci této oblasti prava v zasadé odmita (alespon co do vysledki
verejné konzultace — Zelend kniha).

Nejasna vazba na definice véci podle narodniho prava. Zde je vsak
pravdépodobné, Ze by novy systém obsahoval vlastni vécné vyme-
zeni okruhu véci, pro které l1ze oznaceni (ptivodu ¢i zemépisné) za-
psat.

Lze tedy ocekavat zavedeni nového unijntho systému ochrany

oznaceni pro nezemédélské vyrobky (pfipadné i pro sluzby)? Pro vy-
robky se to jevi jako pravdépodobné ve sttrednédobém horizontu, pro
sluzby patrné nikoliv. Ve vztahu k vécem vsak zGstava nejasné, zda-li
by mély byt zahrnuty i véci nehmotné.
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5.3 Zenevsky akt (k Lisabonské dohodé)

V ramci Lisabonské dohody probihala po Sest let* jednani Pracovni
skupiny (experti), jejichz cilem byla ,,revitalizace Lisabonské dohody.
Nasledné v kvétnu 2015 probéhla desetidenni mezinarodni védecka
konference v Zeneve, jejiz Gcastnici 21.5.2015 uzavieli text revidované
verze Lisabonské dohody na ochranu oznaceni ptivodu a o jejich mezi-
narodnim zapisu ** ¥ — Geneva Act of the Lisbon Agreement on Appella-
tions of Origin and Geographical Indications.”® Soucasné byla sjednana
i Natizeni (Regulations under the Geneva Act of the Lisbon Agreement
on Appellations of Origin and Geographical Indications),”® ktera maji
povahu provadéciho predpisu.’

Zenevsky akt byl sjednan v jednom originalu v anglickém, arab-
ském, ¢inském, francouzském, ruském a $panélském jazyce. VSechna
tato jazykova znéni jsou autenticka (&l. 33 ZA).

Ani Zenevsky akt ani Natizeni podle néj vydané dosud nevstoupily
v platnost. Na diplomatické konferenci byla zastoupena Ceska republi-

5 Casovy ramec je na strankach Svétové organizace dusevniho vlastnictvi (WIPO)
dostupny zde [online] http://www.wipo.int/lisbon/en/review.html [cit. 6.12.2015].

*  Informace je dostupna [online] http://www.wipo.int/meetings/diplomatic_confe-
rences/2015/en/ [cit. 6.12.2015].

7 Blize viz. [online] https://www.ige.ch/en/detail-view/news/2269-verhandlung-
serfolg-bei-der-revision-des-lissaboner-abkommens-ueber-den-schutz-der.html
[cit. 6.12.2015].

% Webov4 stranka Svétové organizace dudevniho vlastnictvi s odkazy na text Zenev-
ského aktu v rtiznych jazycich je dostupna [online] http://www.wipo.int/wipolex/
en/details.jsp?id=15625 [cit. 6.12.2015].

#»  Text dostupny [online] http://www.wipo.int/edocs/lexdocs/treaties/en/lisbon/
trt_lisbon_010en.pdf [cit. 6.12.2015].

K Lisabonské dohodé bylo jiz dfive ptijato (provadéci) Natizeni (Regulations
under the Lisbon Agreement for the Protection of Appellations of Origin and their
International Registration) - toto je G¢inné od 1.1.2012. Text dostupny ze stranek
[online] http://www.wipo.int/wipolex/en/details.jsp?id=12587 [cit. 6.12.2015].
Kromé nich byly ptijaty a od 1.1.2010 se aplikuji Administrativni instrukce pro
zadosti podle Lisabonské dohody (Administrative Instructions for the application
of the Lisbon Agreement) - text dostupny [online] http://www.wipo.int/wipolex/
en/details.jsp?id=12824 [cit. 6.12.2015].
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ka’! i Slovenska republika.’? Tento Zenevsky akt do Lisabonské dohody
méni definici oznaceni ptivodu a dopliuje definici a ochranu zemépis-
nych oznaceni.

Stavajici definice oznaceni ptivodu podle Lisabonské dohody (ve
Stockholmském znéni) dosud zni:

»Cl. 2

(1) ... oznaceni puvodu zemépisny ndzev zemé, oblasti nebo mista
slouzici k oznaceni, odkud pochdzi vyrobek, jehoZ jakost anebo znaky
jsou ddny vylucné nebo podstatné zemépisnym prostedim, Citaje v to
Cinitele prirodni a Cinitele lidské.

(2) Zemi puivodu je ta zemé, jejiz jméno nebo jméno jeji krajiny nebo
mista tvoti oznaceni puvodu, které poskytlo vyrobku jeho obecnou znd-
most. >

Definice oznageni ptivodu podle Lisabonské smlouvy ve znéni Ze-
nevského aktu bude (podle ¢l. 2 odst.1 pod. i) Zenevského aktu):** ,,any
denomination protected in the Contracting Party of Origin consisting of
or containing the name of a geographical area, or another denomina-
tion known as referring to such area, which serves to designate a good

Delegaci piedsedal Mgr. Ing. Josef Kratochvil, predseda UPV CR. Dalgimi ¢leny
delegaci CR byli: Katefina Sequensové (vyslankyné, stale zastoupeni v Zenevé),
Svétlana Kopeck (feditelka mezindrodniho odboru UPV), Daniel Mi¢ (minister-
sky rada, stalé zastoupeni v Zenevé), Milan Beranek (zastupce teditelky mezina-
rodniho odboru UPV), Martin To¢ik (tfeti sekretdf, stalé zastoupeni v Zenevé).
Delegaci predsedal JUDr. Tomas Klinka, feditel pravniho, legislativniho a mezi-
narodniho odboru UPV SR. Dal§imi ¢leny delegace SR byli: Fedor Rosocha (vy-
slanec, stalé zastoupeni v Zenevé), Martin Kaba¢ (druhy sekretdt, stalé zastoupeni
v Zenevé).

Podle vyhlasky ministra zahrani¢nich véci ¢. 67/1975 Sb., ve znéni vyhlasky mini-
stra zahrani¢nich véci ¢. 79/1985 Sb.

V anglickém znéni Lisabonské smlouvy (podle WIPO) (1) ... ,appellation of ori-
gin“ means the geographical denomination of a country, region, or locality, which
serves to designate a product originating therein, the quality or characteristics of
which are due exclusively or essentially to the geographical environment, including
natural and human factors. (2) The country of origin is the country whose name, or
the country in which is situated the region or locality whose name, constitutes the
appellation of origin which has given the product its reputation.

S podminkou vstupu Zenevského aktu v ic¢innost.

34
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as originating in that geographical area, where the quality or characte-
ristics of the good are due exclusively or essentially to the geographical
environment, including natural and human factors, and which has given
the good its reputation; as well as“. Tedy v prekladu ,,jakékoliv oznace-
ni chrdanéné ve (smluvni) zemi puvodu, sestavajici nebo obsahuji ndzev
zemeépisné oblasti, nebo jiné oznacent, znamé jako vztahujici se k tako-
vému vzemi, které slouzi k oznaceni zbozi jako pochdzejici z takové ob-
lasti, jehoz jakost nebo jind vlastnost zbozi je vylucné nebo podstatné
ddna jeho zemépisnym piivodem, vietné prirodnich a lidskych Cinitelil,
a které poskytly zbozi jeho povést (obecnou zndmost)“. Jednd se o zménu
predevsim gramatickou. Zistava zachovana vazba mezi produkénim
uzemim, jakosti ¢i jinou vlastnosti vyrobku (nesouci oznaceni), dtivod
zvlastnich vlastnosti v ¢initelich pfirodnich ¢ilidskych ze zemépisného
uzemi a v neposledni fadé i pozadavek na povést (obecnou znamost)
zbozi (s timto oznacenim). Vymezeni pozadavki na podrobnéjsi kva-
litativni kritéria ani kontrola jejich dodrzovani nejsou predmeétem
tipravy Zenevského aktu. Produkéni oblasti ziistéva alternativné celé
uzemi smluvniho statu (entire state), oblast (region), obec (locality)
nebo misto (place) (¢l. 2 odst. 2 Zenevského aktu). Definici produkéni
oblasti je spole¢nd pro oznaceni ptivodu i zemépisna oznaceni.

Zemépisnym oznacenim podle Zenevského aktu po jeho vstupu
v platnost: ,any indication protected in the Contracting Party of Origin
consisting of or containing the name of a geographical area, or another
indication known as referring to such area, which identifies a good as
originating in that geographical area, where a given quality, reputation
or other characteristic of the good is essentially attributable to its geogra-
phical origin.“ (¢l. 2 odst. 1 pod. ii) Zenevského aktu). Tedy v piekladu
»jakékoliv oznaceni chranéné ve (smluvni) zemi ptivodu, které sestavd
nebo obsahuje jméno zemépisného tizemi, nebo jinou indikaci znamou
nebo referujici k takovému vizemi, které identifikuje zbozi pochdzejici
z tohoto zemépisného tizemi, jehoz kvalita, povést nebo jiné vlastnosti
zbozi Ize ptipsat jeho zemépisnému piivodu >

¢ Vlastni preklad autora.
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Tato definice zemépisného oznaceni je v zakladu - tedy v sile
vazby na produkéni Gzemi, — pfiméfend podobna definici, ktera je
pouzivana v systému ochrany v ramci EU (nafizeni 1151/2012). Ve
vymezeném uzemi, ke kterému je dana vazba, musi byt zbozi spojeno
- at jiz je dasledkem tohoto spojeni kvalita zbozi, jeho povést nebo
jiné vlastnosti. Zenevsky akt viak nijak nereguluje produkéni stadia
vyroby zbozi (ptiprava, zpracovani, vyroba), ani ptivod surovin po-
uzivanych k vyrobé zbozi. Protoze vSak bude ochrana podle Lisa-
bonské dohody ve znéni Zenevského aktu poskytovéna v uzemich
Lisabonské unie opét na zakladé domaci ochrany (v ¢lenském staté),
mohou mit takové pozadavky stanoveny jednotlivé ¢lenské staty. Coz
napt. Ceska republika v definici zemépisného oznageni m4. Lisabon-
sky systém (po vstupu Zenevského aktu v a¢innost) tak bude i nadale
nadstavbou nad narodnimi ¢i regionalnimi systémy ochran, véetné
systémt EU.

Zenevsky akt vSak pfinasi i dal$i zmény v systému ochrany ozna-
¢eni ptivodu a zemépisnych oznaceni — napt. spole¢nou zadost v pri-
padé preshrani¢nich zemépisnych uzemi (¢l. 5 odst.4 ZA). Kromé
toho, Ze zadosti o mezinarodni zapis budou podavat i nadale ,,urady
smluvnich statt (competent autorities) statti jménem uzivatela® (¢l
5 odst. 2 ZA), bude moci prévni f4d smluvniho statu povolit podéni
zadosti primo uzivateli (beneficiaries), clovékem nebo pravnickou
osobou (¢l. 5 odst.3 pism. a) ZA). Toto povoleni bude moci smluv-
ni stat deklarovat pfi ulozeni své ratifika¢ni listiny, pfi svém pfris-
toupeni nebo kdykoliv pozd¢ji. Je-1i prohlaseni ucinéné po vstupu
ZA v platnost, pak ve vztahu k této smluvni strané nabyva t¢inku
tfi mésice po dni, kdy generalni feditel obdrzel prohlaseni smluvni
strany.

Lisabonsky systém ziistane i nadale vécné univerzalni (tzn. nebu-
de omezen jen na zemédélské vyrobky, potraviny, vina, aromatizovana
vina ¢i lihoviny - jak je tomu u stavajicich systému ochran v EU. Lisa-
bonsky systém bude nicméné i nadale poskytovat ochranu (oznaceni
ptvodu a zemépisnych oznaceni) jen na zbozi (nikoliv na sluzby). Ze-
nevsky akt vstoupi v platnost tfi mésice poté, co pét smluvnich statt
ulozi listiny o ratifikaci Zenevského aktu nebo ptistoupeni k Zenev-
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skému aktu (¢l. 29 odst. 2 ZA) u depozitiie — Generalniho feditele (¢l.
34 ZA). Dosud se tak nestalo.”

6. Zavér

V oblasti produkce nékterych hmotnych véci — zemédélskych vy-
robki a potravin, vina, lihovin a aromatizovanych vinnych népojua -
jsou jiz dnes na trovni EU zavedeny systémy ochrany jakosti, které
poskytuji ochranu zemépisnym oznacenim a pro nékteré vyrobky (ze-
meédeélské vyrobky a potraviny, vina) také oznacenim ptivodu. V ¢len-
skych statech pak jsou zavedeny zvlastni systémy ochrany jinych vy-
robkd, pri¢emz ne vzdy se jedna o ochrany vécné-univerzalni. Kromé
toho ochrana na narodni urovni chrani oznaceni podle principu teri-
toriality jen na izemi ¢lenského statu.

Ceska republika i Slovenskou maji své obecné narodni pravni pred-
pisy na ochranu oznaceni pivodu a zemépisnych oznaceni. Zatimco
slovensky zakon umoznuje poskytnout ochranu pouze oznacenim
hmotnych movitych véci, ¢esky zakon umoznuje poskytnout ochranu
na oznaceni movitych véci nebo oznaceni sluzeb. Kromé toho cesky
zakon ¢. 89/2012 Sb., Obcansky zakonik, pouziva $irsi definici véci - za
movitou véc se povazuje i véc nehmotna.

Jiz dnes znamy nékteré ,,pripady*, kdy by elektronické sluzby mohly
aspirovat na ochranu prostfednictvim potencialniho oznaceni - v pri-
padé, Ze by byl zaveden systém, ktery by poskytnuti takové ochrany na
sluzby poskytoval. Osobné si dokazi predstavit napt. ,estonské interne-
tové sluzby®, nebot tato zemé je vysoce znama velmi pokrocilym stavem
elektronizace vefejné spravy, jakoz i obchodni a ob¢anskopravni sféry.
V roce 2015 dokonce zacala nabizet moznost ,,elektronického obcanstvi®
- presnéji e-rezidentury i statnim obc¢anim jinych statd.”® Vychazim
pritom z toho, ze zakladni podminky pro zemépisné oznaceni takové

¥ Ke dni zpracovani textu [rev.15.8.2015].

#  Zékladni informace jsou dostupné [online] http://vm.ee/en/estonian-e-residency-
how-apply [cit. 6.12.2015].
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sluzby by potencialné a v ¢isté teoretické roviné mohly byt splnény. U ze-
meépisnych oznaceni jde totiz o vazbu zemépisné oblasti (statu, regionu
¢i mista) na sluzbu a jeji vlastnosti, pficemz postaci prokazani povésti
(sluzby), neni potieba prokazani jakosti ¢i jinych zvlastnich vlastnosti.

Ceské pravo zde ohledné definice vychazi v zdsadé z unijniho po-
jeti (pro potraviny a zemédélské vyrobky), nad unijni ramec umoz-
nuje ochranu oznaceni sluzeb. Nicméné ochrana pomoci narodniho
oznaceni (¢eského) je poskytovana na teritoridlnim principu, je tedy
vazéna na uzemi Ceské republiky. Ceskd (nédrodni) ochrana mize byt
prostednictvim zapisu do ceského rejstfiku oznaceni pivodu a zemé-
pisnych oznaceni poskytnuta i oznaceni zahrani¢nimu, v takovém pii-
padé je vSak podminéna (a v zasadé zavisld) na ochrané podle prava
platného v zemi ptivodu sluzby. Zadatel o zapis oznaceni do rejstiiku
je totiz povinen podle ustanoveni § 5 a ustanoveni § 12 ZOPZO dolo-
zit doklad k osvédceni umisténi provozovny v produkéni oblasti, kte-
ry mize zahrani¢ni zadatel nahradit dokladem o ochrané poskytnuté
podle prava platného v zemi ptivodu zbozi (resp. zde sluzby). Tedy
v podstaté podle estonského prava. Obdobné mohou mit zvlastni po-
vést napr. ,,svycarské bankovni sluzby“ atd.

V teoretické roviné je mozné uvazovat i nad ochranou vyjimec¢nych
oznaceni nehmotnych véci - napf. ,barrandovské filmy“. U mnoha
véci je nehmotny prvek bezdécné pritomen — napt. u lihovin jde o re-
cepturu (slozeni), ktera je podstatnym prvkem. Takova oznaceni jsou
pritom zapsana - jak na unijni urovni (prostfednictvim institutu ze-
mépisného oznaceni - z Ceskych napt. Karlovarskd Horka, ze sloven-
skych napt. Spisska borovicka nebo Deménovka bylinnd horkd),*” tak
i na ndrodni Urovni - z ¢eskych narodnich oznaceni napt. Prostéjov-
ska Starorezna, Slovacka Borovicka, nebo konecné opét také Karlovar-
skd Horka. Jde v8ak o ochranu oznaceni typovych hotovych vyrobki
(hmotnych véci). Pri jejich pripravé je nehmotna véc neoddélitelné
pritomna (receptura — know-how prostfednictvim ochrany obchod-
niho tajemstvi, neni vyloucena ani autorsko-pravni slozka). Shora na-

¥ Srov. obsah databaze E-Spirit-Drinks [online] http://ec.europa.eu/agriculture/
spirits/index.cfm?event=searchIndication [cit. 6.12.2015].
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vrhované ,,barrandovské filmy“ nebo napt. ,zlinsky film pro déti“ by
takto byly pfi splnéni zakonnych podminek rovnéz zapisu schopné.
Protoze nehmotna véc potiebuje ke svému vyjadfeni v bézném svété
hmotny nosic, prostfednictvim kterého je pak pfitomna, Ize pfipadnou
ochranu oznadeni v mnoha ptipadech zahrnout pod ochranu oznaceni
téchto hmotnych nosicu.

Takovy zavér si lze predstavit pro filmy, knihy a jind , klasicka au-
torska dila“. Pro programy pocitaci by to vsak bylo stézi predstavitel-
né. Samotny hmotny prostfedek (pocitac, tablet, chytry telefon, hodin-
ky) je zde opét pouhym nosi¢em, pocitacovy program vsak muize byt
provozovan na rtiznych téchto prostiedcich a teoreticky i bez ohledu
na pouzity operacni systém. Zda-li to tak bude ¢i nikoliv, to je pak
otazka na autory(-y) ¢i producenta, zda-li se takto komer¢né rozhodne
a uzpusobi sviij program tak, aby jej bylo mozné provozovat na nej-
riznéjsich prostiedcich a v ramci téch operacnich systémda, kterou
jsou k provozu takovych hmotnych véci (pocitace, tablety, telefony)
nezbytné nutné potfeba. Program totiz v zdsadé zustava stejny a po-
skytuje zpravidla primérené stejné funkce, byt dil¢i odli$nosti mohou
objektivné byt dany (napt. rozliseni displeje, Groven detailt atd.). Jako
priklad bych zde uvedl pocitacovou hru ,,Angry Birds* od finské spo-
le¢nosti Rovio, a dale jeji dalsi varianty od téhoz producenta. Tato hra
ma svou vlastni globalni povést, je mozné ji provozovat na rtiznych
zafizenich ruznych opera¢nich systému. A pravé u takového autorské-
ho dila si Ize jen obtizné predstavit zprostfedkovanou ochranu pomoci
oznaceni hmotného nosice. Bylo by mozné i dokazat existenci globalni
povésti této hry. Je pouze otazkou, zda-li je tato povést spojena u pru-
mérného spotrebitele s urcitym mistem ¢i zemépisnou oblasti. Pokud
by tak tomu bylo, v zasadé by byly splnény obecné pozadavky, které
jsou v pravnich predpisech (napft. v ¢eském ZOPZO) stanoveny jako
podminka pro zapis zemépisného oznaceni.

Na zékladé shora uvedeného mam za to, ze je divodné se témito
otazkami prinejmensim zabyvat. Svét se stale vyviji, pficemz rozvoj
dusevniho vlastnictvi ma pro tento vyvoj zasadni vyznam. Proto ma
smysl uvazovat i nad tak revolu¢nimi otazkami, jako je moznost zapisu
oznaceni pro nehmotnou véc.
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